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В статье рассматриваются направления совершенствования методологии анализа межтерриториальной дифференциации 
на основе оценки эффективности использования налогового потенциала (на примере Тамбовской области).

Во вводной части публикации на базе данных официальной отечественной статистики характеризуются особенности 
рассматриваемого субъекта Российской Федерации, что необходимо для аргументированной интерпретации результатов 
межтерриториального сопоставительного анализа эффективности формирования и использования налоговых поступлений – 
важной составной части бюджета муниципального образования.

В основной части изложены методологические принципы расчета обобщающего показателя эффективности реализованного 
налогового потенциала муниципальных образований; в качестве источников информации использованы данные Федеральной 
службы государственной статистики и Федеральной налоговой службы. 

На базе рекомендованной авторами методологии проведен межрегиональный анализ эффективности налогового потенциала 
в 2013 г. (до введенных в 2014 г. санкционных и антисанкционных мер) и 2019 г. (до начала коронавирусной пандемии 2020 г.). 

В работе выявлены межрегиональные различия в динамике ВРП, интенсивности структурных сдвигов, размерах и измене-
ниях налоговых поступлений. Изучены имеющиеся различия между городскими и сельскими территориями Тамбовской области 
с точки зрения эффективности использования их налоговых потенциалов. 

На основе проведенного статистического анализа авторы приходят к выводу о том, что в рейтинге по обобщающему пока-
зателю эффективности реализованного налогового потенциала муниципальных образований Тамбовской области наблюдается 
снижение позиций городов. Одновременно в регионе отмечается рост сельскохозяйственного производства, обусловленный 
реализацией стратегии продовольственной безопасности России. В этой связи высказывается предположение, что сельское 
хозяйство будет стимулировать развитие обрабатывающих производств в городах, в результате чего повысятся их позиции 
в рейтинге.
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JEL: Н21, С22, С43, С53.
doi: https://doi.org/10.34023/2313-6383-2022-29-2-12-22.

Для цитирования: Мхитарян В.С., Попова Г.Л. Статистический анализ дифференциации развития территорий на основе 
оценки эффективности реализованного налогового потенциала (на примере муниципальных образований Тамбовской области). 
Вопросы статистики. 2022;29(2):12–22.



13Вопросы статистики. 2022. Т. 29. № 2. C. 12–22

Математико-статистические методы в анализе и прогнозировании

Statistical Analysis of Differentiation of the Development of Territories Based
on the Assessment of the Effectiveness of the Use of Tax Potential
(Case Study: Municipalities of the Tambov Region)

Vladimir S. Mkhitariana),
Galina L. Popovab)

a) National Research University Higher School of Economics (HSE University), Moscow, Russia;
b) Tambov State Technical University, Tambov, Russia

The article discusses directions for improving the methodology of interterritorial differentiation analysis based on the assessment of the ef-
fectiveness of the use of tax potential (on the example of the Tambov region).

In the introductory part of the article on the basis of official domestic statistics the authors characterize features of the constituent entity 
of the Russian Federation under consideration. This is necessary for a well-founded interpretation of the results of an interterritorial compa- 
rative analysis of the effectiveness of the formation and use of tax revenues – an important component of the municipal budget. 

The main part sets out methodological principles for calculating the generalizing indicator of the effectiveness of the realized tax potential 
of municipalities; data from the Federal State Statistics Service and the Federal Tax Service are used as sources of information. 

Based on the methodology recommended by the authors, an interregional analysis of the effectiveness of the tax potential in 2013 (before 
sanctions and anti-sanctions measures were introduced in 2014) and 2019 (before the start of the coronavirus pandemic in 2020) was carried out. 

The paper reveals interregional differences in the dynamics of the gross regional product (GRP), the intensity of structural shifts, the size 
and changes in tax revenues. The existing differences between the urban and rural areas of the Tambov region are studied in terms of the ef-
ficiency of using their tax potentials.

Based on the conducted statistical analysis, the authors come to the conclusion that in the ranking according to the generalizing indicator 
of the efficiency of the realized tax potential of municipalities of the Tambov region, there is a decrease in the positions of cities. At the same 
time, there is an increase in agricultural production in the region due to the implementation of Russia's food security strategy. In this regard, it is 
suggested that agriculture will stimulate the development of manufacturing industries in cities, which will result in the improve in their ranking.
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Введение

В «Стратегии экономической безопасности 
Российской Федерации на период до 2030 года»1 
к вызовам и угрозам отнесены усиление диф-
ференциации регионов и муниципальных об-
разований по уровню и темпам социально-
экономического развития. В научных работах 
дифференциация развития территорий нередко 
рассматривается в негативном контексте, приво-
дятся примеры ухудшения их развития как след-
ствие усиления дифференциации. Завершаются 
такие работы вопросами, связанными с нацио-

нальной безопасностью, в частности ее состав-
ляющими: экономической, социальной, транс-
портной и другими видами безопасности [1–5].

Большинство исследований описывает диф-
ференциацию развития регионов. В частно-
сти, это работы У.С. Вохидзода, Е.В. Королюк, 
М.А. Печенской, В.А. Плотникова, Е.А. Лиси-
ной, Ю.С. Положенцевой, А.И. Россошанского, 
К.О. Тернавщенко и других [6–12]. Исследова-
нию вопросов дифференциации муниципальных 
образований посвящены работы Н.Г. Барашова, 
А.В. Латкова, М.Н. Толмачева, А.М. Булкиной, 
Т.В. Черновой и О.В. Валеевой [13–16].

1 Указ Президента Российской Федерации от 13.05.2017 № 208 «О Стратегии экономической безопасности Российской Феде-
рации на период до 2030 года». URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_216629/1d8dcf5824d5241136fa09b9e9c672ac
5d325365/.
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В работах В.В. Глинского, Л.К. Серги 
и А.М. Булкиной поднимаются вопросы о допу-
стимости незначительной дифференциации тер-
риторий, которая создает благоприятные условия 
для их успешного развития и повышения конку-
рентоспособности [17–18]. Данные выводы под-
тверждаются количественными оценками диффе-
ренциации социально-экономического развития 
муниципальных районов и территорий стран Ев-
ропейского союза и России [18]. Кроме того, по-
казано, что снижение дифференциации может 
привести к замедлению темпов развития терри-
торий, снижению их конкурентоспособности. 

Об этом также свидетельствует проведенное 
нами на основе статистических данных Федераль-
ной налоговой службы и Федеральной службы 
государственной статистики исследование диф-
ференциации эффективности реализованного 
налогового потенциала муниципальных образо-

ваний Тамбовской области, характеризующихся 
различными социально-экономическими услови-
ями развития. В качестве сравниваемых периодов 
выбраны 2013 и 2019 гг. Основанием принятия 
за базу сравнения 2013 г. стало то, что он предше-
ствовал введению в 2014 г. санкций и антисанк-
ций, вызвавших структурные сдвиги в экономике, 
изменения объемов валового регионального про-
дукта (ВРП) и налоговых поступлений.

Краткая характеристика развития экономики 
Тамбовской области

Рассмотрим динамику таких показателей, 
как ВРП на душу населения и налоговые посту-
пления в бюджет Тамбовской области в расчете 
на душу населения за период с 2008 по 2019 г. 
(см. рис. 1 и 2).

Рис. 1. ВРП на душу населения Тамбовской области, 2008–2019 гг. (в сопоставимых ценах 2019 г.; тыс. рублей)

Источник: расчеты авторов на основе данных Росстата.

Рис. 2. Налоговые поступления в бюджеты всех уровней бюджетной системы Тамбовской области в расчете на душу  
населения, 2008–2019 гг. (в сопоставимых ценах 2019 г.; тыс. рублей)

Источник: расчеты авторов на основе данных Росстата и ФНС России.
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В 2019 г. по сравнению с 2013 г. ВРП на душу 
населения Тамбовской области (в сопостави-
мых ценах 2019 г.) вырос на 23,76 тыс. рублей, 
или на 7,28%, и составил 350,32 тыс. рублей. 
За аналогичный период налоговые поступле-
ния в бюджетную систему Тамбовской области 
в расчете на душу населения (в сопоставимых 
ценах 2019 г.) выросли на 4,49 тыс. рублей, или 
на 16,62% (с 27,01 тыс. до 31,50 тыс. рублей). Та-
ким образом, в исследуемом регионе темпы при-
роста ВРП на душу населения были ниже, чем 
темпы прироста налоговых поступлений в рас-

чете на душу населения. Отношение налоговых 
поступлений (в бюджеты всех уровней бюджет-
ной системы) к ВРП в 2013 г. составило 8,27%, 
а в 2019 г. – 8,99%.

Тамбовская область среди регионов Централь-
но-Черноземного экономического района зани-
мает последние позиции в рейтингах по показа-
телям «ВРП на душу населения» и «Налоговые 
поступления в бюджеты всех уровней бюджетной 
системы региона на душу населения» в сопоста-
вимых ценах 2019 г. (см. рис. 3 и 4).

Рис. 3. Ранжирование регионов Центрально-Чернозем-
ного экономического района по величине ВРП на душу насе-
ления, 2013 и 2019 гг. (в сопоставимых ценах 2019 г.;  
тыс. рублей)

Источник: расчеты авторов на основе данных Росстата.

Рис. 4. Ранжирование регионов Центрально-Черно-
земного экономического района по величине налоговых 
поступлений в бюджеты всех уровней бюджетной системы 
региона в расчете на душу населения, 2013 и 2019 гг. (в со-
поставимых ценах 2019 г.; тыс. рублей)

Источник: расчеты авторов на основе данных Росстата 
и ФНС России.
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Разрыв по величине ВРП на душу населения 
между лидирующим регионом – Белгородской 
областью и Тамбовской областью составлял 
в 2013 г. 189,85 тыс. рублей, а в 2019 г. – 267,11 тыс. 
рублей (в сопоставимых ценах 2019 г.). Усиле-
ние дифференциации развития регионов также 
сопровождается и более низким приростом ана-
лизируемого показателя в Тамбовской области 
по сравнению с лидирующим регионом: на 77,26 
тыс. рублей, или на 12,29%.

Аналогичная ситуация наблюдается и при 
ранжировании регионов по величине налого-
вых поступлений в бюджетную систему в расчете 
на душу населения.

Разрыв между лидирующим и отстающим ре-
гионом также имеет тенденцию к увеличению: 
в 2013 г. он составил 29,37 тыс. рублей (в сопоста-
вимых ценах 2019 г.), а в 2019 г. – уже 48,48 тыс. 
рублей. Усиление дифференциации между реги-
онами за анализируемый период также обуслов-

лено отставанием Тамбовской области по темпам 
развития. У данного региона прирост показателя 
налоговых поступлений за период с 2013 по 2019 г. 
был ниже на 19,11 тыс. рублей, или на 25,24%, чем 
у лидера рейтинга – Белгородской области.

Отметим, что аналогичную позицию среди 
регионов Центрально-Черноземного экономи-
ческого района Тамбовская область занимает 
и по значениям ВРП и налоговых поступлений 
в расчете на 1 км2 площади региона. Проведенные 
расчеты позволяют сделать вывод, что в Тамбов-
ской области менее эффективно используются 
человеческие ресурсы и территория по сравнению 
с другими регионами Центрально-Черноземного 
экономического района.

Принимая во внимание эти особенности, про-
ведем сравнительный анализ отраслевой струк-
туры ВРП и налоговых поступлений Тамбов-
ской области в 2013 и 2019 гг. с учетом перехода 
на ОКВЭД-2 в 2017 г. (см. рис. 5).
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В последние годы наибольшая доля в соста-
ве ВРП Тамбовской области приходится на вид 
экономической деятельности «Сельское, лесное 
хозяйство, охота, рыболовство и рыбоводство». 
Развитие в регионе сельскохозяйственного произ-
водства реализуется в рамках Стратегии продоволь-
ственной безопасности Российской Федерации.  

В 2018 и 2019 гг. по объемам производимой сель-
скохозяйственной продукции Тамбовская область 
среди российских регионов занимала 12-е место. 
На рис. 6 представлена динамика производства 
сельскохозяйственной продукции (фактические, 
модельные и прогнозные значения) в Тамбовской 
области за период с 1995 по 2021 г.

Рис. 5. Отраслевая структура ВРП и налоговых поступлений в бюджеты всех уровней бюджетной системы Тамбовской области 
в 2013 и 2019 гг. (в текущих ценах; в процентах к итогу)

Источник: расчеты авторов на основе данных Росстата и ФНС России.

Рис. 6. Фактические, модельные и прогнозные значения объемов выпуска продукции сельского хозяйства Тамбовской области 
(в хозяйствах всех категорий), 1995–2021 гг. (в сопоставимых ценах 2019 г.; млрд рублей)

Источник: расчеты авторов на основе данных Росстата.
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производства; n – Строительство; n – Оптовая и розничная торговля; 
ремонт автотранспортных средств, мотоциклов, бытовых изделий 
и предметов личного пользования; n – Транспорт и связь; n – Прочие 
виды экономической деятельности 

n – Сельское, лесное хозяйство, охота, рыболовство и рыбоводство; 
n – Обрабатывающие производства; n – Строительство; n – Торговля 
оптовая и розничная; ремонт автотранспортных средств и мотоциклов; 
n – Транспортировка и хранение; n – Прочие виды экономической 
деятельности
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С 1995 по 2019 г. объем сельскохозяйственной 
продукции, произведенной на территории иссле-
дуемого региона, в сопоставимых ценах 2019 г. 
возрос в 2,1 раза. С 2019 г. по 2020 г. темп при-
роста продукции сельского хозяйства составил 
18,09% и достиг уровня 160,1 млрд рублей (в со-
поставимых ценах 2019 г.).

Для построения модели динамики производ-
ства продукции сельского хозяйства Тамбовской 
области (уt1) за период с 1995 по 2019 г. наряду 
с фактором времени (годы t = 1, 2, … 25) включе-
ны фиктивные переменные, которые учитывали 
влияние неблагоприятных условий 1998 и 2010 гг. 
(dt1), а также первичный эффект от введения санк-
ционного режима в 2014 г. (dt2) и последующее 
развитие сельского хозяйства в регионе с 2015 
по 2019 г. (dt3).

С помощью пошагового алгоритма построе-
на трендовая модель динамики объема выпуска 
продукции сельского хозяйства (в сопоставимых 
ценах 2019 г.):

	

ŷt1= 68,67 − 4,74t + 0,35t2 − 
(t-статистика) (-6,2) (10,0)

− 17,02dt1 + 26,33dt2 − 24,49dt3
(-4,50) (4,25) (-4,04) 	

(1)

R2 = 0,981; F(5,19) = 196,5; DW = 1,7; St. E. = 5,1.

Согласно прогнозу, объем продукции сель-
ского хозяйства в регионе в 2020 г. должен 
был составить 157,5 млрд рублей, а в 2021 г. – 
171,4 млрд. Качество модели подтверждается 
отклонением прогноза на 2019 г. от фактического 
значения объемов выпуска продукции сельского 
хозяйства (160,1 млрд рублей в сопоставимых 
ценах 2019 г. или 167,33 млрд рублей в текущих 
ценах) на 2,1%. Таким образом, Тамбовская об-
ласть, являясь сельскохозяйственным регио-
ном, играет значительную роль в обеспечении 
продовольственной безопасности Российской 
Федерации.

Анализируя виды экономической деятельно-
сти, можно определить, где вероятнее всего тер-
риториально они будут развиваться: в сельской 
или городской местности. При сопоставлении 
отраслевых структур ВРП и объемов налоговых 
поступлений были выявлены сдвиги. Сниженная 
налоговая нагрузка соответствует видам экономи-
ческой деятельности «Сельское, лесное хозяйство, 
охота, рыболовство и рыбоводство» и «Строи-
тельство», а более высокая налоговая нагрузка – 

таким видам экономической деятельности, как 
«Обрабатывающие производства» и «Транспор-
тировка и хранение». Таким образом, произо-
шедшие изменения в структуре ВРП отразились 
на величине реализованного налогового потен-
циала местных бюджетов.

Методика расчета обобщающего показателя 
эффективности реализованного налогового 

потенциала

К налогам, формирующим доходы бюдже-
тов муниципальных образований, относятся на-
лог на доходы физических лиц (НДФЛ), налоги 
на имущество и налоги на совокупный доход. 
Доля НДФЛ в составе налоговых поступлений 
в местные бюджеты Тамбовской области явля-
ется самой большой. Например, в 2013 г. ее ве-
личина составляла 14,8%, а в 2019 г. возросла 
на 2,8 процентного пункта (п. п.) и составила 
17,6%; таким образом, НДФЛ можно с полным 
основанием называть бюджетообразующим на-
логом [19 и 20].

Обобщающий показатель эффективности 
реализованного налогового потенциала муни-
ципальных образований Тамбовской области 
рассчитывается на основе системы показателей, 
включающих:

l х1 – налоговые поступления в консолидиро-
ванный региональный бюджет в расчете на душу 
населения, тыс. рублей;

l х2 – удельный вес налоговых поступлений 
в доходах бюджетов муниципальных образований, 
в процентах;

l х3 – удельный вес НДФЛ в доходах бюджетов 
муниципальных образований, в процентах;

l х4 – НДФЛ на душу трудоспособного населе-
ния, тыс. рублей;

l х5 – налоги на совокупный доход на душу 
трудоспособного населения, тыс. рублей;

l х6 – налоги на имущество на душу населения, 
тыс. рублей;

l х7  – удельный вес безвозмездных посту-
плений в доходах муниципальных образований, 
в процентах.

Проведенный корреляционный анализ выявил 
наличие мультиколлинеарных связей, что ста-
ло основанием для применения компонентного 
анализа. Он проводился отдельно по выбранным 
показателям за 2013 г. (в сопоставимых ценах 
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2019 г.) и 2019 г. При проведении исследования 
для совокупности показателей в каждом периоде 
применялся метод вращения варимакс с норма-

лизацией Кайзера. В результате расчетов было 
выбрано две главных компоненты, значения ко-
торых представлены в таблице 1.

Кумулятивный вклад второй главной компо-
ненты по данным за 2013 и 2019 гг. превышал 72%. 
Состав показателей, определяющих сущность 

первых двух главных компонент, отличался не-
значительно (см. таблицу 2).

Таблица 1

Собственные значения главных компонент и их вклад в суммарную дисперсию частных обобщающих показателей

Главная 
компонента 

fv

2013 2019
собственное значение 

λv

кумулятивный вклад
компоненты, в процентах

собственное значение 
λv

кумулятивный вклад
компоненты, в процентах

f1
2,826 40,369 3,586 51,232

f2
2,225 72,151 2,322 84,398

Таблица 2 
Факторные нагрузки двух первых главных компонент

Показатель 2013 2019 
главная компонента главная компонента

f1 f2 f1 f2

х1, тыс. рублей 0,780* 0,500 0,607* 0,758
х2, в процентах 0,775* 0,088 0,946* 0,223
х3, в процентах 0,916* -0,241 0,953* 0,199
х4, тыс. рублей 0,860* 0,048 0,744* 0,585
х5, тыс. рублей -0,064 0,873* 0,161 0,747*
х6, тыс. рублей 0,186 0,777* 0,148 0,842*
х7, в процентах 0,012 -0,735* -0,902* -0,219

* Показатели, наиболее тесно связанные с первой и второй главными компонентами.

Первая главная компонента (f1) интерпретиру-
ется как эффективность налоговых поступлений, 
формируемых на уровне муниципальных образова-
ний. Вторая главная компонента (f2) характеризо-
валась как эффективность сбора местных налогов.

Расчет обобщающего показателя эффективно-
сти реализованного налогового потенциала для 
i-го муниципального образования (при ϳ = 1 или 2)  
осуществлялся по формуле:

	 	
(2)

где Pi
(j)– значение ϳ-го обобщающего показателя эф-

фективности реализованного налогового потенциа-
ла для i-го муниципального образования (j = 1 – для 
2013 г. и  j = 2 – для 2019 г.); 
λv

(     j) – собственное значение ν-й главной компоненты  
(ν = 1, 2) для ϳ-й группы показателей; 
fiv

( j) – значение ν-й главной компоненты для i-го му-
ниципального образования по ϳ-й группе показателей. 

Полученные значения обобщающих показате-
лей эффективности реализованного налогового 

потенциала были преобразованы с помощью уни-
версальной шкалы и принимают значения в ин-
тервале [0; 100]. Исследование проводилось на ос-
нове показателей, рассчитанных в сопоставимых 
ценах 2019 г., что позволило осуществлять выбор 
минимального и максимального значений одно-
временно по всей совокупности данных за 2013 
и 2019 гг. Значение «0» присваивалось минималь-
ному значению показателя, выбранному за дан-
ные годы, а значение «100» – максимальному 
значению. К достоинствам данного способа обра-
ботки данных следует отнести их сопоставимость 
не только при проведении межтерриториальных 
сравнений, но и при сопоставлении временных 
данных (за 2013 и 2019 гг.). 

Анализ дифференциации муниципальных 
образований региона

Рейтинг муниципальных образований Там-
бовской области на основе значений показателя 
эффективности реализованного налогового по-
тенциала в 2019 г. представлен на рис. 7.
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Рис. 7. Ранжирование муниципальных образований Тамбовской области по индексу эффективности реализованного налогового 
потенциала, по данным за 2019 г. (в процентах)

Источник: расчеты авторов на основе данных ФНС России.
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За анализируемый период в регионе прои-
зошли значительные изменения. Если в 2013 г. 
лидирующие позиции занимали г. Тамбов (100%), 
Ижавинский (64,62) и Мичуринский (62,87%) 
районы, то в 2019 г. – Уваровский (72,78%), Тока-
ревский (68,55) и Мичуринский (51,68%) районы. 
Последние позиции в рейтинге 2013 г. принадле-
жали Рассказовскому (8,85%), Уметскому (6,40) 
и Бондарскому (5,82%) районам, а в 2019 г. – Рас-
сказовскому району (3,42%), г. Кирсанову (2,62) 
и г. Котовску (0%).

Если в 2013 г. по обобщающему показателю 
эффективности реализованного налогового потен-
циала лидировал областной центр, то в 2019 г. ве-
дущие позиции в рейтинге заняли муниципальные 
районы. На позициях аутсайдеров в 2013 г. нахо-
дились только муниципальные районы, а в 2019 г. 
на последних местах оказались также два малых 
города региона. Сравнительные характеристики 
показателей дифференциации муниципальных 
образований Тамбовской области по величине ана-
лизируемого показателя представлены в таблице 3.

Таблица 3

Показатели дифференциации муниципальных образований Тамбовской области  
по эффективности реализованного налогового потенциала

Показатель 2013 2019 Отклонение
абсолютное относительное

Размах вариации, в процентах 94,18 72,78 -21,40 -22,72
Среднее простое значение, в процентах 28,63 28,63 0,00 0,00
Среднее квадратическое отклонение (σ), в процентах 3,52 3,57 0,05 1,42
Коэффициент вариации (VAR), в процентах 12,28 12,47 0,19 1,55
Нижний дециль, в процентах 9,75 4,10 -5,65 -57,93
Верхний дециль, в процентах 52,92 49,20 -3,72 -7,03
Децильный коэффициент дифференциации 5,43 12,00 6,57 120,99
Коэффициент фондов 15,69 36,39 20,70 131,93

Источник: расчеты авторов.
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Из сравнения анализируемых периодов следу-
ет, что среднее значение показателя дифферен-
циации муниципальных образований осталось 
неизменным, а среднее квадратическое откло-
нение и коэффициент вариации незначительно 
увеличились. При этом отмечалось сокращение 
размаха вариации, а значения показателей ниж-
них и верхних децилей были в 2019 г. меньше, 
чем в 2013 г. Причем темпы снижения нижнего 
дециля опережали темпы снижения верхнего де-
циля, что привело к более высоким значениям 
в 2019 г. децильного коэффициента дифферен-
циации и коэффициента фондов.

Таким образом, на фоне снижения значений 
обобщающего показателя эффективности реали-
зованного налогового потенциала муниципаль-
ных образований Тамбовской области в 2019 г. 
по сравнению с 2013 г. наблюдается повышение 
дифференциации развития муниципальных об-
разований. Например, децильный коэффициент 
дифференциации возрос на 120,99%, а коэффи-
циент фондов – на 131,93%.

Сравнение за 2013 и 2019 гг. изменений сред-
него значения обобщающего показателя эффек-
тивности реализованного налогового потенциала 
в сельской местности выявило рост показателя 
на 5,31 п. п. (с 28,10% до 33,41%), а в городской – 
сокращение на 36,06 п. п. (с 65,12% до 29%). Если 
в 2013 г. анализируемый показатель в сельской 
местности составлял 43,15% от уровня в город-
ской, то в 2019 г. – 114,97%. 

Снижение значений обобщающего показате-
ля эффективности реализованного налогового 
потенциала городов Тамбовской области иллю-
стрирует рис. 8.

Таким образом, можно утверждать, что рост 
дифференциации социально-экономического 
развития муниципальных образований в Тамбов-
ской области обусловлен снижением значений 
индекса эффективности реализованного налого-
вого потенциала городов региона. 

Заключение

Расчет обобщающего показателя эффектив-
ности реализованного налогового потенциала 
муниципальных образований Тамбовской обла-
сти позволил получить комплексную оценку раз-
вития городских и сельских территорий региона. 
На основе проведенного статистического анализа 
авторы пришли к выводу о том, что в рейтинге 
по обобщающему показателю эффективности 
реализованного налогового потенциала муни-
ципальных образований Тамбовской области на-
блюдается снижение позиций городов, а отсюда 
и удельного веса обрабатывающих производств 
в составе ВРП. Одновременно в регионе отме-
чается рост позиций сельских территорий, что 
обусловлено реализацией Стратегии продоволь-
ственной безопасности России, которая привела 
к активному развитию сельскохозяйственного 
производства и изменениям в структуре эконо-
мики.

Среди регионов Центрально-Черноземного 
экономического района Тамбовская область яв-
ляется единственным регионом, где в структу-
ре экономики (и, соответственно, в ВРП) суще-
ственно преобладает такой вид экономической 
деятельности, как «Сельское, лесное хозяйство, 
охота, рыболовство и рыбоводство». В период 
с 2013 по 2019 г. в области наблюдался активный 
рост производительности труда в сельском хозяй-
стве. Тамбовская область занимала лидирующие 
позиции среди регионов России по производству 
отдельных видов продукции сельского хозяйства. 
В частности, в 2020 г. по объемам производства 
скота и птицы в убойном весе на душу населе-
ния регион занимал третье место среди регионов 
России, а по объемам валового сбора зерновых 
в расчете на душу населения – девятое место.

В этой связи предполагаем, что в дальнейшем 
сельское хозяйство будет стимулировать развитие 
обрабатывающих производств, что в конечном 
итоге приведет к росту позиций городов в рейтин-
ге по показателю эффективности реализованного 
налогового потенциала. 

Рис. 8. Снижение значений индекса эффективности ре-
ализованного налогового потенциала городов Тамбовской 
области в 2019 г. по сравнению с 2013 г. (п. п.)

Источник: расчеты авторов.
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